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Kerpel-Fronius Gabor, fépolgarmester-helyettes:

Koszontotte a résztvevoket, majd bemutatta az iilés napirendi pontjait és az el6adokat. Ismertette,
hogy a tervezett napirend kiegésziilt a munkacsoport egy civil tagjanak, a K-Monitor Kzhasznt
Egyesiilet javaslataval, mely arrol szol, hogy a Rékosrendezore tervezett "mini-Dubaj" fejlesztés
kapcsan lehetne-e valamilyen 6nkormanyzati-Civil szervezeti format talalni egymas informalasara és
a fellépések Osszehangoldsara. Tamogatta a kezdeményezést és hangsulyozta, hogy ez a budapesti
civil szervezeteket széles korben érintd kérdés.

1. napirendi pont: Tajékoztato a kozosségi koltségvetés 2023-2024-es ciklusanak allasarol
Sain Matyas, részvételiségi csoportvezeto:

Ismertette, a kozosségi koltségvetés egy olyan részvételiségi program, amelynek célja, hogy
parbeszédet generaljon a budapestiekkel, elgondolkodtassa a polgarokat, hogy hogyan lehetne jobb a
varos. A program arra torekszik, hogy kozelebb hozza egymdéshoz az onkorményzatot és az
atlagembert, bemutassa a mozgésteret és azt, hogy hogyan mitkédnek a dolgok a hivatali vilagban.
Kozosségi koltségvetés mar sok varosban van, de nincsen egységes modell, torvényi hattér,
modszertan, amit mindenki alkalmazna, hanem ez egy kisérletezds dolog, ami fiigg a varos méretétol
¢s biidzséjétol. Budapesten mar 10 kertiletben is van kdzosségi koltségvetés. Mivel a keriiletek nem
alarendeltjei a FOvarosnak, ezért ugyancsak kisérleteznek, a részvételiségi programok nincsenek
Osszehangolva egymassal, de elképzelhetonek tartja, hogy erre a jovoben valamikor sor keriilhet.
Elmondta, a kozdsségi koltségvetési programok politikai termékek és tarsadalmi innovaciok is

egyben.

Eldadasat az oOtletbeadasi folyamat Gsszefoglalasaval folytatta. Bemutatta a 2023 &szén bevezetett
Otletszalont, amely olyan esemény, amire meghivjak a budapestieket, akik szeretnének &tletet beadni
a kozosseégi koltségvetésbe, valamint a Fépolgarmesteri Hivatal foosztalyainak szakembereit is, akik
részt vesznek az dtletek értékelésében. Az Otletszalon célja, hogy azok az érdekléddk, akiknek akar
van beadasra kész otlete, akar nincs, eljdhetnek beszélgetni a Févarosi Onkormanyzat szakértéivel,
hogy fejlesszék otletiiket vagy kdzosen kitalaljak, mit érdemes beadni.

A negyedik éve megrendezett kozosségi koltségvetés legutdbbi Gtletbeadédsi szakasza 2023.
november kozepén indult. 695 oOtlet érkezett, amely picivel tobb, mint eddig barmikor.
ne csak egyféle fejlesztések (pl. zoldités, kdzvécék) legyenek, hanem legyen egyfajta tematikus
egyensuly. Elmagyardzta, kiilon kezelik az egész véarosra vonatkozo Otleteket és azokat, amelyek
konkrét helyszinre vonatkoznak. Az Gtletek nagyobbik fele helyhez kotott, mert az embereknek
gyakran konkrét helyszinek jutnak esziikbe, amikor a varos megvaltoztatasan kezdenek gondolkozni.
Azért is biztattdk Oket a minél konkrétabb oOtletek kidolgozasara, hogy elkeriiljék az olyan tul
altalanos javaslatokat (pl. ,Legyen zoldebb a varos!”), amelyek inkabb stratégiai szinten
értelmezhetdk. Elmondta, a legnépszeriibb fejlesztési Gtletek a zoldfeliilet- és kerékparos fejlesztések,
gyalogatkelok, kozvécék, sportolasi lehetdségekre vonatkozo otletek.

Elmondta, a kozosségi koltségvetést konnyen elérhetd részvételiségi eszkdznek tartja, a honlapja
egyszeriien hasznalhato, egy oOtletet kb. 10 perc alatt be lehet adnia annak, aki Budapesten ¢l, dolgozik
vagy tanul. Ismertette, hacsak nem komolytalansagrol van szo6, az Otletet rogton kozzéteszik az
oldalon. Kihangsulyozta, a kozzétett 6tletek megmaradnak a honlapon, tehat visszanézhetd, hogy 4
évvel ezel6tt milyen otletek érkeztek be.
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Hangstlyozta, a 700 beadott 6tlet kidolgozasa hosszadalmas folyamat, amelyet felelésségteljesen kell
végezni, €s ennek része, hogy minden Gtletet Gjrairnak szakmai jovahagyast kovetden. Erre azért van
sziikség, mert egyrészt kozérthetd és egységes formatumra torekednek, masrészt biztositani kell, hogy
olyan legyen a tartalma, amit meg is lehet valositani. Minden 6tleten a nyar kozepére/végére sikertiil
végigmenni, majd — a jelen tervek szerint — nyar végén, 6sz elején indul a szavazasi szakasz. A
szavazas elsdsorban online zajlik, de lehetdséget biztositanak papir alapu szavazasra is a Szabd Ervin
Konyvtarakban. A szavazas lezarulta utdn fOpolgarmesteri dontést kovetden a nyertes Gtletekkel a
megvalosito féosztalyok foglalkoznak, ett6] fogva mar févarosi projektekként folynak tovabb.
Leszogezte, a projekteken tovabbra is rajta tartjdk a szemiiket, mert konzultaciot folytatnak az
Otletgazdakkal és az érintettekkel, de a tarsadalmi parbeszéd a legtobb nem kozdsségi koltségvetésbol
megvalosuld févarosi projektnél is meg szokott torténni. Elmondta a tovabbi egyeztetések menetét:
szamos févarosi szervezettel kell egyeztetni. A projekteket jogaszok, kozbeszerzési szakemberek is
atnézik, valamint a Klima- és Kornyezetiigyi Féosztaly is véleményezi 6ket. A fopolgarmesteri és a
helyettesi irodak is foglalkoznak a projektekkel, hiszen a végsé dontés az 6 felel6sségiik.

Felvetette a kérdést, hogy a kozdsségi koltségvetés mint részvételi program, tényleg megfelel-e arra,
hogy bevonja, aktivizalja a budapestieket, és parbeszédet hozzon létre. Szerinte egyértelmiien
alkalmas ra, ezt bizonyitja, hogy 25 000-en szavaztak és 600 Gtletet adtak be 2023-ban, tehat sok
embernek fel tud kinalni a program egy olyan élményt, hogy bele lehet sz6lni a varos tligyeibe.

Pap Agnes, Szembenézés Alapitvany:

Azt kérdezte, hogyan kommunikaljak az 6tletek benyujtéinak, hogy az otleteknek csak egy toredéke
valdsulhat meg, tovabba arr6l érdeklddott, volt-e Gjratervezés a forrasok megesappanasa utan. Kitért
arra a kérdésre is, hogy milyen prioritdsok alapjan esnek ki egyes otletek a rostan, mert véleménye
szerint inkabb infrastrukturalis elemek valosulnak meg, és a tarsadalmi kohézio erdsitése nem jelenik
meg a programban.

Kerpel-Fronius Gabor, fépolgarmester-helyettes:

Elmondta, a k6zosségi koltségvetés szempontjabol az elvonasok nem jelentettek forrascsokkenést.
Hozzatette, az inflaci6 indokolttd tette volna, hogy az 1 millidrd Ft-os keret novekedjen, de évrdl-
évre ez az 1 milliard Ft megmaradt, mikozben a koltségvetésnek rengeteg olyan eleme volt, amit el
kellett engedniiik. Kiemelte, a kdltségvetés egyéb prioritasait kellett ujrafogalmazni, példaul hogy a
Budapest-csalad dolgozo6i megtarthassak munkahelyeiket, és a Févaros mitkodtetni tudja az alapvetd
infrastrukturat a kozvilagitastol a kozosségi kozlekedésig.

Elmondta, hogy a kozdsségi koltségvetés keretét is igyekeznek felosztani, hangstlyozta, hogy a
szocialis ag kifejezetten erOsen benne van a programban. Az elsd €vben nyertes felndtt autista
szabadid6kozpontot emlitette, amely most nyilt meg. A ,,Budapest peremén” elnevezésii projekttel
folytatta, ahol szenvedélybeteg hajléktalan emberek ellatasat fogjak megszervezni. Hozzatette, hogy
ez az intézmény nagyon hidnyzott Budapest szocidlis ellatdsabol, és most tigy néz ki, sikeriilt sinre
rakni a megvaldsitasat. Ujra hangstlyozta, hogy erételjesen megjelenik a szocialis érzékenység a
kozosségi koltségvetés nyertes dtleteiben annak ellenére, hogy ezek a fejlesztések kevésbé lathatok,
mint a helyhez kotott infrastrukturalis fejlesztések (pl. ivokutak, zebrak, kerékpartamaszok).

Sain Matyas, részvételiségi csoportvezeto:

Reagalt Pap Agnes azon kérdésére, hogy hogyan kommunikaljék az 6tletek benyujtoinak, hogy nem
minden 6tlet valésulhat meg. Elmondta, nem mérlegelik azt, hogy a bekiildott Gtlet jo-e vagy sem,
hanem csak azt vizsgaljak, hogy miiszakilag, jogilag megvalosithato-e, ill. illeszkedik-e a jovahagyott

3/9 oldal



programokhoz, ezutdn pedig a budapestiek dontenek réla. Azt, hogy mekkorak a keretek, hany otlet
van, azt mindenki lathatja, sajnos lehetnek csalodott emberek a folyamat végén, de szerinte ez egy
tiszta és jol nyomon kovethetd folyamat.

Kerpel-Fronius Gabor, fépolgarmester-helyettes:

Megerdsitette azt, hogy az otletek szovegét igyekeznek egységes formaba Glteni. és ugyanekkor
valamennyi elokészitd munkat elvégezni. Elmondta, ebbe a folyamatba bevonjak az 6tletgazdakat:
amikor példdul atfogalmaznak vagy Osszevonnak két hasonld Otletet, azt az Otletgazdéaval
egyetértésben teszik.

Beszamolt arrdl, hogy az igényekre reagdlva bevezették azt a valtoztatast, hogy az Otleteket
kozvetleniil lehessen linkelni, hogy igy konnyebben tudjanak hivatkozni rd a kampanyolo otlet-
gazdak. Kiemelte azt is, hogy a tapasztalatok szerint azok az otletek a legsikeresebbek, amelyeknek
van tarsadalmi tdmogatasa, és nem csak az Gtletgazda, hanem valamelyik civil szervezet is mogé all.

Megosztotta a kommunikaciés nehézségeket is, ugyanis a sajat fovarosi csatornakon (BKK-s
hirdetéfeliiletek jarmiiveken, politikusi, kdzszolgalati feliiletek) nem lehet mindenkit elérni, ezért a
keriileti polgarmesteri hivatalokat is meg szoktdk kérni, hogy vigyék hirét a kozdsségi
koltségvetésnek. Hozzatette, a szajrol szajra terjesztés, valamint a tudatosan megtervezett hirdetés
(pl. influenszerek altali népszerisités) jol miikodo gyakorlatok.

Pap Agnes, Szembenézés Alapitvany:

Tisztazta, hogy nem szocialis gondoskodasra gondolt, hanem a tarsadalmi kohézidt erdsitd
programokat hidnyolja. Véleménye szerint kissé paternalistanak érzi a programot, hidnyzik neki a
polgarok aktivizalasanak igénye, az 6ket érintd kérdésekben vald jelenlét, forumok létrehozasa.

Sain Matyas, részvételiségi csoportvezeto:

Felhivta a figyelmet, hogy a kovetkezd eldadas pont a fenti igényekhez kapcsolodo programrol fog
szolni. Hozzatette, a keriiletekre jellemzd inkabb a kozosségfejlesztési tevékenység. A FOvarosnal
els@sorban az a feladatuk, hogy a komplex és akar haldzati jellegii fejlesztések esetén megtalaljak az
egyensulyt. Ehhez hozzaflizte, a kozosségi koltségvetés szabalyai szerint lehet szavazni valami
mellett, de tiltakozni valami ellen nem lehet: a Magyar Autdklub visszajelzését emlitette, hogy 6k
sok esetben szeretnének tiltakozni bizonyos kerékparos fejlesztések ellen, de azt nem lehet, ezért
fontos, hogy olyan stratégidk és programok mentén torténjenek a fejlesztések, amelyeket kelléen
tarsadalmasitottak.

Beszamolt az eddigi 51 nyertes Gtlet statuszardl: ezek koziil 12 lezarult, 10 hamarosan elkésziil,
vannak olyan szolgaltatasokat tartalmaz6 projektek, amik még akar tobb évig futnak, tovabba van 29
(ebbdl 18 tavalyi otlet), amelyeknek a tervezési, engedélyeztetési €és egyeb elokészitési munkalatai
zajlanak. Hozzatette, hogy a honlapon megtalalhatd az Gsszes beérkezett 6tlet sziirhetd, kereshetd
modon. Felsorolt néhdny megvalosult Gtletet: ilyen a VIII. keriiletben tavaly decemberben atadott
Repair Café kozosségi szerelde, a Szentkirdlyi utcanal atadott zebra, amelyért nagyon sok civil
kiizdott, ez nekik hatalmas sikerélmény. Utalt a mar emlitett ) autista kozpontra, amelyet nemrég
adtak at. A Dedk 17 ifjasagi kulturalis szervezet koordinalasaval a street art eszkdzeivel ujitanak meg
bizonyos fovarosi objektumokat — hozzatette, itt tetten érhetd a tarsadalmi kohézid erdsitése, valamint
a kozosségi kertes projektnél is, ahol olyan helyszint valasztottak, ahol van sajat magéat megszervezo
kozosség.
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Zarasként elmondta, mire szamitanak a jovoben a juniusi 6nkormanyzati valasztdsok utan, mi a
biztositék a program megmaradasara. Tavaly Onkormanyzati rendeletet hoztak a k&zosségi
koltségvetésrol, amelyet a civil munkacsoport is véleményezhetett. Ennek értelmében most mar nem
kell minden évben dontést hozni arrol, hogy legyen kozosségi koltségvetés, ennek megszervezése
jogszabalyi kotelezettség.

2. napirendi pont: Budapest Tuning: beszamolo a varosformalo otletpalyazatrol,
eredményekrol, sikerekrol és a 2024-es tervekrol

Vaské Renata, Budapest Brand Nonprofit Zrt.:

Oromét fejezte ki, hogy a kozosségi koltségvetésrél és a Budapest Tuningrol egyszerre van sz6, mert
ezek hasonld programok, de bizonyos jellemzéiben kiilonboznek. Elmondta, a kozosségi
koltségvetésnél a beérkezett otletekre a véroslakok szavaznak, és a Févarosi Onkormanyzat
megvalositja azokat. A Budapest Tuning annyiban mas, hogy az &tletek ugyanugy a budapestiektol
jonnek, de egy szakmai zsliri dont a nyertes palyazatokrol, és azokat a palyazok valositjak meg.
Elmondta, a program alkotéeleme az a batoritd ownership szemléletii hattér, amivel a biirokracia
utvesztdiben a palyazok konnyebben eligazodnak.

Bemutatojat azzal kezdte, hogy a placemaking, vagyis a varosformalas nem ujkeletii dolog, hiszen az
emberekben régdta megvan az igény, hogy a koriilottiik 1évo teret és varost formalni szeretnék, csak
megfeleld eszkozoket és tudast kell hozza adni.

Megemlitette, hogy ha mar volt turisztikai stratégiai vizidja a Budapest Brandnek, akkor miért ne
fejleszthetnének varoslakoi nézépontbol varoslakoknak programokat, szolgaltatasokat. EImondta,
hogy ebben a szemléletben valositottak meg a Budapest Tuningot is, és bemutatott még néhany mas
projektet, mint példaul a Metrofesztivalt, ami tavaly a Budapest 150 emlékév egyik kiemelt eseménye
volt.

Elmondta, hogy nagyon sok otlete és kreativ energiaja van a varoslakoknak, kozosségeknek, civil
szervezeteknek, ugyanakkor jellemzéen kevésbé van olyan ismeretiik, tudasuk, ami a tovabblépéshez
szikkséges. A Budapest Tuning a programszervezok és a kiilonbozo illetékesek kozott segit
kozvetiteni.

Elmondta, hogy eddig 150 palyazat érkezett be a Budapest Tuningra, amibdl 20 valosult meg. Ugy
véli, sok varoslaké még a lehetdségét sem tudja, hogyan formalhatja aktivan a varost. Hozzatette,
hogy a Budapest Brand azt kivanja elérni, hogy ne lehetéségnek, hanem felelésségnek érezze ezt
minden varoslakd. Bemutatott tobb sikeres projektet (Budapest roller disco, Dante a Gellérthegyen,
Budapest Open Mic freestyle rap bajnoksag, Uj Korut), amelyeknek fontos eleme a sikerélmény, és
a kezdeményezések folytatasa, tovabbfejlesztése. Kiemelte, a Budapest Tuning 1ényege, hogy hosszu
tava fejlesztési oOtleteknek is kisérleti terepet, lehetdséget adhat, és akar a kozosségi koltségvetés
révén meg is valdsulhat a nagy alom (ilyen pl. a Rakoczi ati 0j zebra torténete).

Bemutatta a palyazas menetét: 1. palyazasi idészak, 2. shortlist, 3. selection camp — workshop nap, 4.
Budapest Brand dontése a 10 megvalosulo projektrdl, 5. megvalositas szakasz.

Felvazolta, hogy két kategoridban van lehetdség palyazni: kispalya €és nagypalya. A kispalya inkabb
kulturdlis, szabadtéri program. A nagypalya varosfejlesztési igényt is megjelenit, és ideiglenes
funkciot telepit mindamellett, hogy k6z6sségi programokat szervez. Kiilonbozo keretosszegekre lehet
palyazni, a kispalyanal nett6 3 millio, mig a nagypalyanal nettd 10 millié Ft keret all rendelkezésre.
Elmondta, hogy azok a legjobb palyazatok, ahol az 6tletgazdak konkrét helyre képzelnek el konkrét
programot. Hozzatette, hogy a Budapest Brand célja, hogy 0sszekoté legyen az dnkormanyzati
biirokracia és a varoslakok kozott.
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Kidolgoztak egy ,szotart”, vagyis kozérthetd nyelvezetire leforditottak a  kiilonbozo
formanyomtatvanyokat és folyamatokat. Hozzatette, hogy a honlapon elérhetd egy digitalis tudastar,
ami segit a tervezésben. T4ajékoztatta a résztvevoket, hogy aprilis 17-t61 majus 17-ig lehet majd
palyazni a Budapest Tuning honlapjan. Elmondta, hogy a jelentkezési dij a koltségterv 1%-at jelenti,
¢s a dijbol finanszirozzak a workshopot, a mentort. Megkdszonte a figyelmet.

Pap Agnes, Szembenézés Alapitvany:

Elmondta, hogy tavaly palyaztak a Budapest Tuningra, be is fizették a jelentkezési dijat, de azok a
lehetéségek, amikrél Vaskd Renata beszélt, nem alltak rendelkezésre, nem ajanlottak fel nekik
talalkozot. Erdeklddott, hogy a varosvezetés elgondolkodott-e mar azon, hogy a civil szervezeteket a
jelentkezési dij alol felmentse. Valamint kérdezte, hogy lehetne-e a palyazati kiirdsokat hamarabb
elérhet6vé tenni, hogy tobb id6 legyen felkésziilni.

Vasko Renata, Budapest Brand Nonprofit Zrt.:

Jelezte, hogy valdszintileg hiba torténhetett, ha nem kaptak meg a tajékoztatast. Megerdsitette, hogy
az e-mailekben azonosak a tdjékoztatd részek, mindenkinek felajanljak a fenti lehetdségeket, €s
mindenkit meghivnak a selection camp-re. Hozzatette, volt a honlapjukon egy idépontfoglalasi tirlap,
amelyen lehetett jelentkezni a személyes konzultaciora.

Elmondta, azért dontéttek gy, hogy legyen jelentkezési dij, mert ezzel azt szeretnék elérni, hogy
komolyabban vehet6, nivosabb palyazatok érkezzenek be, valamint, hogy tudjak bel6le finanszirozni
a mentoralast. Hozzatette, nem egyedi esetrdl van sz6, példaul az NKA-nal és mas miivészeti
palyazatoknal ez bevett gyakorlat.

Kerpel-Fronius Gabor, fopolgarmester-helyettes:

Elmondta, évek ota torekednek arra, hogy legyen a koltségvetésben civil tdmogatési alap, amelyre
eddig nem tudtak lehetOséget teremteni. Megerdsitette, jogos a kérés, és elgondolkodnak, hogyan
tudjék a palyazatot elérhetdbbé, ingyenessé vagy kedvezményessé tenni a civil szervezeteknek.

Vaské Renata, Budapest Brand Nonprofit Zrt.:

Hangsulyozta, a Budapest Tuningot nem a Févarosi Onkormanyzat szervezi, hanem a Budapest
Brand, ami egy nonprofit miikddésii szervezet. A szervezet a jelentkezési dijbol nem gazdagszik,
hanem a profitjat visszaforgatja a programba, és ez a gyakorlat tiint fenntarthatonak. Hozzatette, idén
mar nem lehetséges, de késobb el fognak gondolkodni a lehetséges kedvezményeken.

Kerpel-Fronius Gabor, fépolgarmester-helyettes:

Hangsulyozta, a Budapest Tuning mar az éves korforgas részévé valt, tehat lehet ra szamitani, hogy
a palyazatot évrdl évre kiirjak.

Visszautalt Pap Agnes véleményére a paternalizmussal és a tarsadalmi kohézios torekvések hianyaval
kapcsolatban. Tisztdzta, hogy a kozosségi koltségvetés koltségvetéseket allokal a kiilonbozo
eseménysorozatokhoz, helyszinekhez, infrastruktira-fejlesztésekhez, és nem zarja ki, hogy
létrehozzanak pl. egy klubot vagy forumot meghatarozott ideig. Hozzatette, a kérdés az, hogy
beérkezik-e ilyen tartalmu otlet, és az elnyeri-e a budapestiek tetszését, kellden attraktiv-e az az otlet.

Karpati Fanny, civil csoportvezet6:
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Tajékoztatta a munkacsoportot, hogy ki fogjak kiildeni nekik a Budapest Tuning palyazati felhivasat.
Felkérte Merényi Miklost, hogy ismertesse a kovetkezd napirendi pont kérdéseit.

3. napirendi pont: K-Monitor Kozhasznu Egyesiilet: kérdés a Rakosrendezo tervezett
beépitésével kapcsolatban

Merényi Miklés, K-Monitor Kozhasznu Egyesiilet:

Elmondta, hogy korrupcidellenes szervezetként az atlathatosaggal és a kozpénzek felhasznalasaval
kapcsolatban érdeklédnek a beruhazas irant, de szamos zold, lakhatasi és szocialis szempont is
felvetddik. Hozzatette, hogy izgalmas lenne tapasztalatcserét inditani a Févaros és a civilek kozott,
amely egy 1épés lehetne a koordinacio felé. Javasolta témacsoport alapitasat, €s a tobbi érdekelt civil
szervezettel minél hamarabb egy olyan egyeztetést megszervezését, ahol meg tudjak ismerni az akar
mar most is folyamatban 1évo civil vagy fovarosi tevékenységeket.

Balogh Samu, a fopolgarmester kabinetfonoke:

Elmondta, a Févéarosi Onkormanyzatnak ebben az iigyben egyel6re semmilyen tisztdzott feladata
vagy szerepe nincs. Azzal egyetért, hogyha sikeriil elérni, hogy érdemi parbeszéd legyen az
onkormanyzatokkal a kormanyzat részérdl, akkor érdemes kinyitni a kérdést tapasztalatszerzés €s
kozos gondolkodas céljabol.

Osszefoglalta, hogy Rakosrendezd egy allami tulajdonban 1évé teriilet, alulhasznositott vasuti
rozsdazona, amelynek fejlesztésével nagyon régota foglalkozik a Févaros €s az allam is. Korabban
szililetett egy viszonylagos szakmai és politikai konszenzus éltal tamogatott terv, ami azt tlizte ki,
hogy egy 0j varosrész j6jjon itt 1étre budapesti csaladoknak lakhatasi lehetdségekkel és kozparkkal.
Azbta fenntarthatdsagi kodexszel boviilt a terv, amely tartalmazza a klima, szocidlis és egyéb
szempontok szerinti fenntarthatésagi kovetelményeket. Azzal folytatta, hogy tavaly év végén
kiszivargott, az allam egy allamkozi szerzddéssel at kivanja adni a teriiletet egy egyesiilt arab
emiratusokbeli befektetdnek elsdsorban turisztikai beruhézas céljabol.

Elmondta, ezt problémasnak tartotta a Févaros, de azt a valaszt kaptak a kormanyzattol, hogy akkor
lesz egyeztetés az onkormanyzattal és barki massal, ha megvan a befektetd. Ez szerinte rossz sorrend,
mert célszer(i el6bb azt kitalalni, hogy mit épitsiink. ElImondta, az dllamnak megkertilhetetlen szerepe
van, hiszen 0 a teriilet tulajdonosa, de mivel k6zdsségi tulajdonban van, ugy véli, van lehetdség
beleszolni, érvényesiteni azokat a kozosségi érdekeket, amelyeket az elmult évtizedekben
megvalosult barnamez0s fejlesztéseknél nem feltétleniil sikertilt elérni. A kordbbi példak alapjan ugy
latja, a piaci logika altal diktalt befektetéseknél ezek a kozosségi érdekek nem érvényesiilnek, mert
tulépitett, nem fenntarthato beruhazasok valdsultak meg. Azzal folytatta, hogy az allam egyelére nem
partner a F&véarosi Onkorményzat céljait illetden, halad tovabb az arab partnerrel vald
megegyezésben, amelyet a Févaros meg kivan akadalyozni. Ugy latja, korabban a Didkvaros és a
Fudan Egyetem tervezett beruhdzésai esetén sikeres ellenallast tudtak megszervezni. Elmondta, hogy
ebben politikai képviseletet kivannak adni, amelynek eszkoze a Lakdgytilés. Ennek célja, hogy a
budapestiek fel tudjak mutatni a politikai véleményiiket ebben a kérdésben (aprilis 28-ig lehet
szavazni). Hozzatette, hogy marcius 1-jén, a Budapest Jovéje Forumon mar rendeztek a témaban
kerekasztal-beszélgetést. Szerinte a Lakogytilés a tarsadalmi parbeszédet szolgalja, ugyanakkor nem
tudja, mirdl tudndnak még besz€lni, amig a kormanyzat részér6l nem mutatkozik nyitottsag a
parbeszédre.

Merényi Miklos, K-Monitor Kozhasznu Egyesiilet:

Tisztazta, nem varja el a Févarosi Onkormanyzattol, hogy a tarsadalmi egyeztetést az allam helyett
lefolytassa. Erti azt a szempontot, hogy ha a Févarosi Onkormanyzat a beruhazast opponélni akarja,
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akkor szakmai javaslatokkal igyekszik el6reszaladni. Ugy véli, az 4llam a tarsadalmasitast vagy nem
fogja elvégezni, vagy csak a folyamat valamilyen nagyon késéi szakaszaban, és annak lehet
huzoereje, ha a Fdvaros attraktivabban kommunikalja, hogy a Rékosrendezon szerinte inkabb mit
kellene épiteni. Arra tett javaslatot, hogy a civil szervezetek kozott hasznos lenne valamilyen
koordinacid, hogy 0sszehangoltan lehessen fellépni a beruhdzés ellen. Hozzétette, most még nem
biztos, hogy ezen a ponton a Fdévaros bevondsa indokolt-e, lehet, hogy a civilek 6nalloan
megprobalhatjak ezt a platformot 6sszerakni.

Balogh Samu, a fépolgarmester kabinetfénoke:

Ugy latja, egyeztetni errdl abszoltt érdemes. Kihangstilyozta, hogy a Lakogyiilés azért jott 1étre, hogy
legyen egy forum errdl beszélni, véleményt nyilvanitani. Elmondta, a korabbi kritikakat is figyelembe
véve igyekeztek a kérddivben torekedni a kiegyenstlyozott megfogalmazasra. Kiemelte, hogy az elsé
Lakogytilésnél a Fovarostol fliggetleniil egy zo6ld civil szervezetek alkotta koalicid platformként
hasznalta a szavazast a Lanchid ligyében. Hozzatette, most egy jo pillanatot, idéablakot 14t arra, hogy
tétet adjanak a Rékosrendezd ligyének.

Kerpel-Fronius Gabor, fopolgarmester-helyettes:

Elmondta, a civil munkacsoportokban résztvevé szervezetek akar ontevékenyen is létrehozhatnak
témacsoportokat, és a Févarosi Onkormanyzat biztosithat ehhez infrastruktirat. Meglatasa szerint ez
olyan platform, ahol alaposabban lehet informaciot cserélni egy konzultativ dologban, erre példa a
Rakpart-témacsoport. Ugy véli, egy informécidszegényes helyzetben, ami f616tt kontrollja se nagyon
van az egyes szereploknek, fontos lehet, hogy az egylittmiikodd felek 1dérdl-idore tajékoztassak
egymast, fellépésiiket Osszehangoljak, ¢és azokat a téredékes informdaciokat, amihez hozzajutnak,
egyeztessék. Tamogatja, hogy jojjon létre egy 1j témacsoport, amelyet meg lehet hirdetni a tobbi
munkacsoport levelezdlistajan, és el lehet gondolkodni a k6zos fellépésen, kapcsolodo tigyekben (pl.
kozlekedés, szocialis kihatasok). Megjegyezte, ez a témacsoport kevésbé célfokuszalt lenne, mint a
korabban létrehozott témacsoportok, ezzel egyiitt timogatja Merényi Miklos javaslatat.

Merényi Miklos, K-Monitor Kozhasznu Egyesiilet:

Feltételezte, hogy a Lakogytilés szavazas lezarulta utdn a Févarosi Onkormanyzat mondani fog
valamit, ezért aprilis legvégén, majus elején javasol egy egyeztetést megszervezni, amelyhez
felajanlotta segitségét.

Kerpel-Fronius Gabor, fépolgarmester-helyettes:

Megkdszonte, és kozolte, hogy igy lesz.

Pap Agnes, Szembenézés Alapitvany:

Javasolta egy olyan platform létrehozasat, amiben van egy kis élet, ahol kapcsolatba 1éphetnek
egymassal a munkacsoporttagok, megoszthatjak, éppen mivel foglalkoznak: ez lehetne pl. zart
Facebook csoport, levelezdlista vagy palyazati naptar, amihez mindenki hozzafér. Felidézte, hogy a
legels6 munkacsoportiilésen tele volt a terem, most meg alig vannak jelen. Megosztotta, hogy szerinte
erOsiteni kellene a kapcsolatot a tagok kozott, hogy tamogassak egymast, és intenzivebben

egylttmitkddhessenek.

Karpati Fanny, civil csoportvezet6:
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Elmondta, Oriilne, ha aktivabb munka folyna a munkacsoportban. Eldrulta, tervben van a
munkacsoportoknak létrehozandé Teams csatorna, ahol koézvetlenebbiil is lehet majd levelezni
egymadssal. Hozzatette, ez a Civil Iroda kapacitdsaitol fiigg, reményeik szerint el tudjak inditani a
kovetkezé honapokban. Elmondta tovabba, hogy évente két-két iilést tartanak a munkacsoportok
(kivéve az Aktiv és a Fiatal Budapest, mert nekik még csak egy alakulo és egy rendes iilésiik volt),
de ez mar a 7. plenaris iilése a Nyitott Budapest munkacsoportnak. Hozzafiizte, sajnos siriibb
talalkozok megrendezésére nincsen lehetéség a munkacsoporti keretek kozott, viszont abban
segitséget tudnak nyujtani, hogyha a tagok egymassal szeretnék felvenni a kapcsolatot.

Kerpel-Fronius Gabor, fépolgarmester-helyettes:

Elmondta, amikor elkezdték ujragondolni a civil szervezetekkel vald kapcsolatot, az volt az
elképzelés, hogy ritkabban lesznek plenaris iilések, ahol altalanos tajékoztatasok hangzanak el fontos
dolgokrdl, és a nagyobb elmélyiilést igényld rendszeres munka a témacsoportokban fog zajlani.
Elmondta, a témacsoportok azok, amelyek alkalmasabbak az intenzivebb munkara, mert ott
jellemzden olyan szervezetek vannak, amelyek kifejezetten érdeklédnek valamilyen tematika irant.
Elmondta, szdndékaban all felpdrgetni a munkat, és felidézte, hogy a legutébbi Esélyteremtd
munkacsoportiilésen a Budapest Allasborze kapcsan aktiv és nagyon jo vita, eszmecsere folyt, ez
véleménye szerint abba az iranyba mutat, amerre menni szeretnének.

Pap Agnes, Szembenézés Alapitvany:

Elmondta, nem biztos, hogy plenaris iiléseket kéne tartani, hanem arra torekedne, hogy kis korok,
kozosségek legyenek, amelyek Gsszeérnek.

Karpati Fanny, civil csoportvezet6:
Elmondta, a plendris {ilések funkcidja, hogy a legfontosabb fOvarosi programok, stratégidk
véleményezésére nyujtsanak lehetdséget, de ugyaniugy lehet civil tagoknak is napirendi pontokat

javasolni, igyhogy ezen keretek kozott sajnos ennyi fér bele. Mivel mas kérdés, visszajelzés nem
hangzott el, megkoszonte a figyelmet, és lezarta az iilést.
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